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@ O UMORZENIU DOCHODZENIA

na podstawie art. 322§1 kpk

..slerz. szt. .le;drzejmsagrlgno.l%\?ésilgi.z.lma ................................................... [iif I% I inlgr Ig JE lrl ],ﬂ

w sprawie publicznego propagowania do nienawisci na tle réznic narodowosciowych w okresie od 2005
r., do dnia 27 stycznia 2013 r., w nieustalonym miejscu za posrednictwem sieci Internet na portalach

internetowych poprzez zamieszczenia obrazliwych i nieprawdziwych wpisw i komentarzy
4. oczynz art. 256§1 KK,

postanowil

@ umorzyc dochodzenie

w sprawie publicznego propagowania do nienawisci na tle réznic narodowosciowych w okresie od 2005
r., do dnia 27 stycznia 2013 r., w nieustalonym miejscu za posrednictwem sieci Internet na portalach
internetowych poprzez zamieszczenia obrazliwych i nieprawdziwych wpisow i komentarzy

Y. o czyn z art. 25651 KK na podstawie art. 322§1 K#xwobec nie wykrycia sprawcow przestepstwa,

Uzasadnienie

Komenda Rejonowa Policji Warszawa II pod nadzorem Prokuratury Rejonowej Warszawa Mokoi6w
w Warszawie prowadzita postgpowanie przygotowawcze w sprawie publicznego propagowania do
nienawisci na tle réznic narodowosciowych w okresie od 2005 r., do dnia 27 stycznia 2013 r., w
nieustalonym miejscu za posrednictwem sieci Internet na portalach internetowych poprzez zamieszczenia
obrazliwych i nieprawdziwych wpisdw i komentarzy, tj. o czyn z art. 256§1 KK.

Przedmiotowe postgpowanie zostalo zainicjowane zawiadomieniem zlozonym przez Adama
Sandauera o podejrzeniu popetnienia przestgpstwa z art. 256§1 KK, Jak wynika z tresci zawiadomienia
popetnienie w/w czynu miato polegaé na zamieszczaniu w Internecie na réznych stronach internetowych
wpisow i komentarzy, kiére w ocenie zawiadamiajacego miaty na celu wzbudzenie nienawisci rasowej lub
narodowej. Powyisze wpisy jak podal zawiadamiajacy zawierajg w swojej tresci stowa rzekomo
wypowiedziane przez Artura Sandauera. Zawiadamiajacy w tresci uzasadnienia o$wiadczyl, iz autorem
cytowanych na stronach internetowych stow nie jest jego ojciec. Nadto stowa, ktdrych autorstwo na
powyzszych stronach przypisywane jest Arturowi Sandauerowi, majg na celu wzbudzenie nienawisci
rasowej. Jak podnidst w tresci zlozonego zawiadomienia Adam Sandauer przypisywanie jego ojcu
autorstwa powyiszych tresci jest ktamstwem i stoi w sprzecznosci z gloszonymi przez niego przez cale
Zycie pogladami i ma na celu generowanie nienawiSci rasowej. Jak podal zawiadamiajacy wobec
pojawiania si¢ poczawszy od 2005 r., coraz liczniejszych publikacji przypisujacych Arturowi Sandauerowi
nie wypowiedziane stowa, chcac powstrzymac fale pomowien dotyczacych jego ojca zamieszezal rowniez
na stronach internetowych informacje, iz cytowany tekst jest zmy$lony. Pomimo podjetych w tym zakresie
dziatan podkreslit, iz poblikacje przypisujace Arturowi Sandauerowi nie wypowiedziane przez niego stowa
nadal sg powielane, za§ celem dziatan, ktéry przys$wiecal autorom powyzszych wpisow jest szerzenie
nienawisci zaréwno w stosunku do Zydow, jak tez i do oséb zydowskiego pochodzenia tworzac klamliwy
obraz rzeczywistosci na potrzebygloszonych przez siebie tez. Ma to prowadzi¢ do wzbudzenia w czytelniku
okreslonych emocji czy tez wyksztatcenia okreslonego pogladu, ktorych skutkiem bgdzie nienawisc czy tez
wrogos¢ do okreslonej grupy oséb, w tym przypadku do Artura Sandaera i inn’yc:,h osob zy_dovtvsksego
pochodzenia. W ocenie zawiadamiajgcego wola osob zamieszczajgcych tresci antysefmclfle bylo
wzbudzenie silnie negatywnych emocji w stosunku do os6b pochodzenia zydowskiego, z uwagi na ich



pochodzenie. Charakter tych wpiséw, poprzez powolywanie nieprawdziwych stéw rzekomo
wypowiedzianych przez ojca zawiadamiajacego w sposéb oczywisty zmierza do wywolania u odbiorcy
tych tredci whasnie takich odezué silnej niechgci, zlodci, braku akceptacji, czy tez wrogosci do oséb
pochodzenia zydowskiego. Do ztozonego zawiadomienia dolgczona zostala ptyta CD z zarejestrowanymi
stronami internetowymi oraz wydruki publikacji i artykutéw o charakterze antysemickim.

Przestuchany w charakterze $wiadka Adam Sandauer potwierdzit okolicznosci podane w zlozonym
przez siebie zawadomieniu.

W trakcie prowadzonego postgpowania podjgto szereg czynnosci operacyjnych i procesowych
majgcych na celu ustalenie aprawcy badZz sprawcéw przedmiotowego przestgpstwa. Dokonano
zabezpieczenia i ogledzin stron internetowych zawierajacych tresci, ktdrych autorstwo przypisywane jest
Arturowi Sandaverowi oraz inne wpisy o antysemickim charakterze.

W celu ustalenia numeru IP komputera, z ktérego zamieszczono artykuly badz komentarze
propagujace w ten sposéb nienawisé na tle narodowosciowym, w toku prowadzonego postepowania
wydano szereg postanowies o zwolnieniu z zachowania tajemnicy stuzbowej. Podkreslié przy tym nalezy,
iz otrzymane informacje od operatoréw ushig internetowych wigzaly sie z koniecznoscia wydawania
kolejnych postanowien o zwolnieniu z zachowania tajemnicy stuzbowej lub tez zwrécenia sig do innych
pdmiotow w tym zakresie. Na podstawie powyzszych informacji mozna ustalié¢ dane osobowe uzytkownika
numery [P komputera, tym samym sprawcy za posrednictwem kt6rego zamieszczane byly wpisy o ktrych
mowa powyzej.

Analizujge zgromadzony w sprawie materiat dowodowy, a w szczeg6lnosci biorae pod uwage date
wplywu powuzszego zawiadomienia do tut. Prokuratury, tj. 06.05.2013 r,, oraz date 27.01.2013 r., tj. date
ostatniego wpisu bedgcego przedmiotem niniejszego postgpowania podkreslic nalezy, iz zgodnie z
obowiazujacymi przepisami zawartymi w art. 180a ust. 1 pkt | Ustawy Prawo telekomunikacyjne z dnia 16
lipca 2004 r,, Dz. U, nr 171, poz. 1800, z pézn. zm. z dnia 21.12.2012 r.) operator ma prawo zatrzymad i
przechowywaé dane transmisyjne dotyczace uzytkownikéw koficowych przez okres 12 miesiecy. Po
uplywie tego okresu powyzsze dane sa niszczone. Wprawdzie nie oznacza to, ze ustalenie adreséw [P
komputeréw z ktérych zamieszczane byly przedmiotowe wpisy po tym terminie byto niemozliwe z uwagi
na uptyw terminu do przechowywania powyzszych danych. Wskaza¢ bowiem nalezy, iz adresy IP
komputera dla konkretnych uzytkownikéw przydzielane sa w sposéb statyczny lub dynamiczny. Odnosnie
adresow dynamicznych, ktére przydzielane sa losowo i zmieniaja si¢ przy kazdym uruchomieniu komputera
a po uptywie 12 miesigcznego okresu przechowywania danych transmisyjnych nie mozna ustalié danych
uzytkownika konkretnego adresu IP komputera. Natomiast w przypadku adreséw 1P przydzielanych w
sposob statyczny, ktére nie zmieniajg si¢ i sa na state przypisane do jednego konkretnego urzadzenia nawet
po uplywie tych 12 miesigcy mozliwe jest ustalenie uzytkownika tego adresu IP.

W toku prowadzonego postgpowania nie ujawniono urzadzenia z przypisanym adresem statycznym
przy uzyciu ktérego zamieszczane byly na stronach internetowych wpisy i komentarze o charakterze
antysemickim.

Biorge pod uwagg powyisze postanowiono jak na wstepie.

sierz. szt. Jedrzej Sobolewski
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z aktami sprawy WD-6340/13

(numer sprawy w jednostce Policji)

na podstawie art. 305 § 3 i 325e § 2 kpk zatwierdza powyzsze postanowienie o umonjjzeniu stedztwa /
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............ (pie;:zgéi

Pouczenie: Hurzena bubik-Ogozinska

Sironom procesowym przystuguje prawo przejrzenia akt sprawy | zloZzenia zazalenla na powysze postanowlenie do Sadu
wiasciwego do rozpoznania sprawy, chyba ze Ustawa stanowl! Inacze] { art. 306§1kpk, art. 325a kp¥k, art. 465§2kpk)

Sad mote utrzyma¢ w mocy zaskarkone postanowlenie lub uchyli¢ je | przekaza¢ sprawe Prokuratorowl celem
wylasnienia wskazanych okollcznodci bac przeprowatizenia wskazanych czynnoscl { At. 330§1kpk)

Jezeli Prokurator nadal nie znajdzie podstaw do wnlesienla aktu oskarenia wyda ponownie postanowlenie o
umorzeniu $ledztwa - dochodzenia®). W takim wypadku pokrzywdzony, ktéry wykorzystat uprawnlenia przewldzlane w art.
306§1!pl moze wriesé akt oskarzenia do Sadu w terminie 1- ego mieslaca od daty dorgczenia zawladomienia o postanowieniu {
art. 330§2kpk, art. 55§1kpk).

W sprawach z oskarzenia prywatnego zazalenle na postanowienie Prokuratora o odmowle wszczgcla lub umorzeniu
postepowania przygotowawczego rozpoznaje Prokurator nadrzedny, jezell postanowlenle zapadio z uwagi na brak interesu
spotecznego w $ciganiu z urzedu sprawcy ( art. 465§2a kpk).

Akt oskartenla powinfen speinlaé wymogl okreélone w art, 5581 | 2 kpk

inny pokrzywdzony tym samym czynem moie a2 do rozpoczecia przewodu sadowego na rozprawie gléwne|
przytaczyé slg do postepowania { art. 5563 kpk)

Na rozstrzygnigcie co do dowodéw rzeczowych zaZalenie przysiuguje réwnie: osobie, od ktore] odebrano przedmioty
lub ktéra zglosita do nich roszczenia ( art. 323§2kpk)

Zazalenle na powyz2sze postanowienie wnos! sie za po&rednictwem Prokuratora, ktéry wydat postanowienie.

Termin do wnieslenla zazalenia wynosi 7 dni od daty dorgczenla odpisu postanowienla | jest zawlty. Zazatenie
wniesgione po uplywle tego terminu jest bezskutaczne (art. 12281 | 2 | art. 460 kpk).

Zarzadzenie:
Na zasadzie art. 100§2kpk odpis postanowienia doreczy¢:

& pokrzywdzonemu(ej) - x. 1

[} petnomocnikowi pokrzywdzonego(ej) -

L] podejrzanemu(ej) -

[ obroficy podejrzanego(ej) -
ustawowemu przedstawicielowi -

Powiadomi¢ o umorzeniu $ledztwa/dochodzenia*

(] osobe, ktéra ziozyla zawiadomienie :
L] instytucje paristwowa, samorzadowa lub spoteczna, ktéra zlozyla zawiadomienis:

(] przetozonych podejrzanych zatrudnionych w instytucjach paristwowych, samorzgdowych |
spotecznych, uczniéw i stuchaczy szkét wyzszych oraz zotnierzy: i
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